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Oriilok, hogy az EMNP mozgésitasanak készonhetéen 70-80 ezerrel nétt a magyar
partokra szavazék szama, annak kevéshé, hogy egy részitkk nem a Néppartra szavazott.
Ez a mi hibank - mondta a partelnék a Transindex hirportalnak adott interjuban. Ha a
Fidesz finanszirozta volta a Néppart valasztasi kampanyat, akkor jobb kampdanyt
folyattak volna - tette hozza Tord T. Tibor, akivel a helyhatésagi valasztasokrdl, a
valasztasi kampanyrdl, az autonédmiardl, az erdélyi magyar jobboldal jovoéjérol és a
kampanyfinanszirozasrol beszélgetett Tusnadfiirdén Sélyom Istvan.

Nem gondolja, hogy Tusvanyos az utébbi években eltért eredeti szellemiségétdl, és a kiilonbdzd politikai szinezetl
meghivottak véleményltkoztetése helyett egysikiva valt a rendezvény? Mi az oka annak, hogy ilyen kevés az
RMDSZ-es meghivott?

Nézdbpont kérdése, egyesek szerint a kelleténél tébben vannak, mdasok szerint senkit nem kellett
volna hivni. Azok vannak itt, akik fontosnak tartjdk a parbeszédet, vagy akik Ugy gondoljak, van
mondanivaldjuk az idejaréknak. Vagy egyszerlien azért, mert itt lenni kicsit rangot is jelent.
Ugyanakkor a partnerszervezetek programjaba kizarélag oly mértékben folytak bele a szervezék,
amilyen mértékben a tusvanyosi szellemiséggel dsszeférhetetlennek tartottak egy-két személy
jelenlétét. Ennek ellenére maradt a programban olyan meghivott, aki nem érdemli meg, hogy itt
legyen. De Tusvanyos annyira sodré erejl, hogy ezt is megbirja.

Mondana neveket?

Nem akarok neveket mondani, de akinek volt mar tusvanyosi élettapasztalata és figyelmesen
atolvassa az idei el6addk névsorat, rajuk fog talalni.

Meghivtak az RMDSZ elnokét?

Az RMDSZ cslcsvezetésébdl meghivtuk Kelemen Hunort és Borbély Laszlét. Kelemen Hunor
naszUtja egybeesett Tusvanyossal, el nem itélheté mdédon az el6bbi eseményt részesitette elényben,
Borbély Laszlépedig eléttem ismeretlen okokbdl utasitotta vissza a meghivast. A nyiténapon kellett
volna szerepeljen a Jogéllamisag és a referendum el8adason. Itt készondm meg Antal Arpadnak,
hogy beugrott a helyére és megmentette a helyzetet. (Az interju csitortokon késziilt, Borbély Laszlé
pénteken részt vett a Valasztasok 2012 kerekasztalon. Errél sz616 beszamoldnkat itt olvashatja.
szerk.megj.).

Tusvanyoson az a nem szivesen latott vendég, akinek a kozéleti tevékenysége nem fér dssze a hely szellemiségével,
azaz a nyitottsaggal, a parbeszédre valé hajlammal, a konstruktiv kritikaval.

En nem latok jelentds valtozast az el6z4 évekhez képet. Mindig nagyon ériilék, ha valaki olyan van
itt, akivel lehet akar egy sor mellett beszélgetni, akar egy nyilvanos férumon eszmét cseréini,
véleményt Utkoztetni. Idén az RMDSZ-cslUcsvezetbk egyéb elfoglaltsdgaikra hivatkozva elkeriilték
Tusvanyost. Sajndlom, mert ez egy olyan férum, ahol meg lehet fogalmazni k6zép- és hosszu tavu



Uzeneteket is, ezért minden politikai szervezetnek érdemes kihasznalni. Tusvanyos egy olyan erés
brand, hogy aki nem hasznalja, az magara vessen.

Roman politikusok, meghivottak is hidnyoznak az idei felhozatalbdl.

Igen, az idén kevesebben vagy alig vannak. Tulajdonképpen érthetd: a roman politikai elit
képviseldi jelen pillanatban egymassal vannak elfoglalva, és Ugy latszik, a tusvanyosi csatorna most
szamukra nem fontos. Vagy egyenesen veszélyesnek tartjak a magyar kérdésben megnyilvanulni,
marpedig ha ide jonnek, ez elkeriilhetetlen. Amigy a roman meghivottak jelenléte fontos, mert
vannak megbeszélendd kérdéseink, a tusvanyosi kornyezet pedig alkalmas ezek megbeszélésére.
Meggy6zddésem, hogy ha jovére politikailag békésebb id6ket éllink, akkor itt lesznek azok, akik
parbeszédet akarnak folytatni.

A valasztasi kampanyban kijelentették, hogy félmillio, a politikdbdl, a kozéletbdl kidbrandult romaniai magyar
valasztot prébalnak visszacsabitani a politikai kozosségbe. Miért nem sikerdlt?

Nem mondtuk, hogy mind a félmilliét visszahozzuk, hanem azt, hogy van félmillié kidbrandult
magyar valasztépolgar, és ebbdl minél tobbet meg szeretnénk szélitani. Valéban nem sikerult
félmilli6 embert megszélitanunk, lehetetlen is lett volna, hiszen nincsenek olyan kommunikaciés
csatorndink, hogy elérjik 6ket, kiilondsen ugy, hogy elfordultak az egész kozélettdl és egyaltalan
nincsenek feléjik vezetd csatorndk. Ennek ellenére sok embert tudtunk megszélitani és mobilizaini.
Ugy becsiilém, hogy mintegy 100 ezer olyan ember jétt el most szavazni, aki mar j6 ideje nem vett
részt valasztason. A statisztikdk is azt mutatjak, hogy 70-80 ezerrel nétt a magyar partokra
szavazok szama. Sajnos egy résziik nem rank szavazott, bar mi mozgoésitottuk 6ket. Nem 6rulék
annak, hogy nem rank szavaztak, de annak igen, hogy szavaztak és visszajottek a politikai
kdzosségbe. Ez azt jelzi, hogy szandékunk részben sikeres volt.

Két médon mozgdsitottunk. Egyrészt kozvetlenil: arra biztattuk az embereket, szavazzanak magyar
partra -ez volt a kampany utolsé hetének legfontosabb lizenete, amikor azt éreztiik, hogy a roman
partok magyar szavazatokra hajtanak. Masrészt kdzvetve: rakényszeritettilk az RMDSZ-t arra, hogy
megmozduljon olyan helyeken is, ahol mar j6 ideje elmeriltek a kézény mocsaraba, hiszen soha
nem volt kihivéjuk. J6 példa erre Torockd, de tébb székelyfoldi teleplilésen is hasonl volt a helyzet:
soha nem latott részvétel és RMDSZ-aktivizmus. Ezt mindenképp pozitivumnak kényvelem el,
fuggetlenll attdl, hogy ebbdl a Néppart milyen ardnyban részesedett.

Szerintem indokolatlanul kevesebbet kaptunk, mint amit a munkank, az embereink mindsége,
becsiiletessége, habitusuk alapjan kapnunk kellett volna, De ez nyilvan nem a vélasztépolgdr hibaja,
hanem a miénk: nem tudtuk ezt nyilvdnvaléva tenni. A jelenség neve kompetenciadeficit, ami nem
azt jelenti, hogy a jeloltek alkalmatlanok, hanem azt, hogy a valasztépolgdrok - bar
rokonszenvesnek, felkészlltnek és elkotelezettnek latjak dket - nem hiszik, hogy képesek
eldljaréként is megfelelni ebben a balkani politikai kornyezetben, és ezért inkdbb a mar kiprébalt
RMDSZ-jeléltre szavaztak. A kampany kdzbeni méréseink is ezt mutattdk, de nem taldltuk meg
idejében ennek az ellenszerét.

Tobben ugy vélik, hogy a Néppart altal folytatott negativ kampany nem bizonyult nyeré hizasnak, és inkdbb
csokkentette, semmint ndvelte a szavazékedvet. Kiértékeléskor milyen kovetkeztetéseket vontak le a jové
valasztasi kampanyaira nézve?

A Néppart nem élt a negativ kampany eszkdzeivel, legfeljebb szembesité kampanyt folytatott,
amelynek a lényege az, hogy a kihivé szembesiti a tisztségben [évéket a tényekkel. Ha valaki fel
tud mutatni nekem egy olyan dokumentumot, amely a Népparthoz kéthetd, és amelynek nem volt
igazsagtartalma, akkor megkdvetem, de nem fog taldlni ilyet. Az 6sszes anyagunk, Uzenetiink

e

Nyugat-Eurépdban is.

Nekem is vannak kételyeim a negativ felhangu lzenetekkel szemben, l1évén hogy egy kisebbségi
tarsadalomban élink, ahol a roman nemzetallami térekvésekkel szemben kell nekiink magyar
érdeket érvényesiteni, ezért nyilvdn mas szinezetet és mas felhangot kap egy ilyen szembesité
kampany. Nem jutottunk el még addig, hogy kiértékeljiik, az ilyen tipusu (izeneteknek mi a hatésa,



de meg fogjuk tenni.

Azt azonban hatarozottan visszautasitom, hogy a Néppart olyan eszkdzoket hasznalt volna ebben a
kampanyban, amelyek az erkdlcsot, az emberi és személyiségi jogokat sértették volna. Mi
szamokkal és tényekkel operaltunk. Legfeljebb ezek formajat vagy idészerliségét lehet kifogasolni,
de igazsagtartalmat nem. A kampdanyban mindig a leghatékonyabb kommunikaciét kell hasznalni,
de vannak hatérok, erkélcsi korlatok és jatékszabalyok, ezeket be kell tartani. En Ggy érzem, hogy
betartottuk.

Vellink szemben viszont nem minden esetben tartottdk be ezeket a korldtokat és szabalyokat, hadd
emlitsem meg itt a Tékés Laszlérél sz6lé konyvet, amely kapcsan elég egyértelm(ien kimutathatd,
hogy az RMDSZ holdudvaraban szliletett meg az 6tlet, a kivitelezés és a terjesztés is. Ez mar nem
szembesitd, hanem klasszikus negativ, lejaraté és rdgalmazé kampany. Ugyanakkor nem tartom
erkolcsosnek azt a félelemkampanyt sem, amit két évtizede folytat az RMDSZ, gyakorlatilag érzelmi
rabszolgasorsba taszitva a magyar valasztépolgart. Azzal, hogy megfosztja a véalasztas
lehetdségétdl és folyamatosan a magyar képviselet elvesztésével riogatja akkor is, amikor ennek
semmi alapja nincs. Ez a permanens félelemkampany a valasztépolgdr politikai kultdrdjanak
fejlddését akaddalyozza. A Néppart a maga szerény eszkdzeivel mindent meg fog tenni, hogy ezt a
félelmet az emberekben lebontsa és eljussunk oda, hogy végre pozitiv Gizenetek és programok
alapjan szavazzunk, ne a félelem altal vezérelve.

Mennyire volt helyes dontés Smaranda Enachét tdmogatni Marosvasarhelyen?

Mindenki szdmara vildgos volt, hogy Marosvasarhelyen csak Ugy lehet nyerni, ha a magyar
szervezetek kozos jeldltet allitanak. Az utébbi négy valasztas egyértelmlien bizonyitotta, hogy ha
Marosvasarhelyen egy part ragaszkodik a sajat jeloltjéhez és nem veszi figyelembe a varos magyar
polgarainak politikai sokszinliségét, akkor az csakis vesztes stratégiat tud gyakorlatba Gltetni.

Ezért a Néppart a legelejétdl azt képviselte, hogy senkinek nem szabad sajat jeldltet allitani, hiszen
csakis kozos jelolttel lehet nyerni. A Néppartnak nem is volt sajat jel6ltje, egyetlenként a hdrom
magyar politikai alakulat kozul. Ennek meg is fizettlik az arat, de gy gondoltuk, megéri, ha magyar
polgédrmestere lesz Vaséarhelynek. igéretesen indultak a targyaldsok egy kézos jeldlt felfuttatasarol
Dr. Vass Levente személyében. Tudtuk, csak egy olyan ember tud nyerni, aki er6sen kotédik az
RMDSZ-hez, de megvannak a lazabb kotései a masik két szervezet felé, ugyanakkor birja a magyar
torténelmi egyhdzak, és az egész vasarhelyi civil tdrsadalom tdmogatasat.

Ezt az elképzelést hlzta keresztbe az RMDSZ megyei vezetése elészor azzal, hogy megprébalta
kisajatitani a jeloltet, majd - miutan Levente ennek ellenallt, ragaszkodvan a kozds jelélti statushoz
- megvontak téle a bizalmat, sutba dobva a sok munkat, amit belefektettiink a k6zds jeldlt
felépitésébe. Ezt tetézték azzal, hogy egy tipikusan megosztd jeldltet allitottak Frunda
Gyorgyszemélyében, végleg eltemetve minden esélyt.

Az MPP pedig mar az elejétdl ddzkodott a k6zos jeldltallitastdl, sajat jeldltjik pedig alkalmatlan volt
barmilyen jellegl integracidra, de lehet, hogy nem is ez volt a céljuk. A Néppart sem az RMDSZ,
sem az MPP jeloltjét nem tudta tdmogatni, sajat jeldlt allitdsat pedig értelmetlennek tartotta.
Egyetlen megoldds maradt: a partok felett all6, de a mindenki altal tisztelt fliggetlen jeldlt,
Smaranda Enache tdmogatdsara biztatni. Elvszer( déntés volt, de nem szerencsés, a valaszték nem
is dijaztak.

Mindazonaltal allitom, hogy a Néppart volt a legtisztességesebb, a legkdvetkezetesebb és a
legfelelésebb a marosvasarhelyi valasztadsokon, ellentétben a masik két magyar parttal. Sajndlom,
hogy ezek utadn sem akarjak levonni a megfelelé tanulsdgokat. Azt l[dtom, hogy ezek az emberek
nem hisznek Marosvasarhely visszaszerezhet6ségében, inkdbb a vasarhelyi magyarok szavazataval
Uzérkednek valamilyen obskurus személyi haszon érdekében.

Az autondmia kérdése nem szerepelt kitlintetett helyen a valasztasi kampanyban. Az EMNP véleménykartyaira
érkezett valaszok alapjan az emberek sokkal fontosabbnak tartjdk a munkanélkiliséget, a transzparenciat és a
szocialis problémakat. Leker(lt az autondmia kérdése napirendrél?



Két kilonb6zd dologrdl van itt sz6. Egy gazdasagi valsagban, ahol az emberek jelentés szama él
[étminimum alatt vagy annak kézelében, természetesen ezek a problémak keriilnek el6térbe, de
nem hiszem, hogy ezeket a kérdéseket egy kategdridba lehet venni az autonémidval. Végig
vitattam azokat a szociolégiai méréseket, amelyek ugyanabba a fontossagi sorrendbe akarjak
belekényszeriteni a megélhetési problémakat és a nemzeti identitds védelmét érint6é kérdéseket.

Ugyanakkor az autonédmia vdlasz lehet ezekre a szocidlis problémakra is. Ha térvény szavatolja
ennek kézjogi rendszerét, felépitjik intézményeit, elkezdjik mikodtetni, akkor sokkal nagyobb
eséllyel taldlunk helyes valaszokat ezekre a kihivasokra is, amelyekre egy centralizalt
nemzetdllamban nem, vagy csak nagyon nehézkesen.

Amig az autondmianak nem latszanak a kérvonalai, nem szerves része az erdélyi magyarok
jovéképének, és rdadasul manipulativ technikaval egy kosarba tették a fenti kérdésekkel, addig ez
lesz az eredmény.

Amikor egy felmérés soran Kiss Tamasék, valamilyen megvildgosodds nyoman, kilonvalasztottak a
két kérdéscsomagot és el6szor arra kérdeztek rd, melyek azok a kérdések, amelyek az embereket
leginkdbb foglalkoztatjdk - nyilvan elsésorban a mindennapos megélhetési gondok - majd
megkérdezték, hogy mit varnak a magyar part képviselditél. Az eredmény igen érdekes volt: nem
azt vartdk el, hogy aszfaltozzanak vagy az egészségligy problémajat megoldjak, ez szerintik
els6sorban az allam feladata, hanem azt, hogy példdul a magyar oktatds kérdését képviseljék
hangsulyosabban. Ezen a listdn mar ott az autondémia is, mégpedig az elején.

Azt hiszem, hogy mindazok, akik 0sszekeverik ezeket a kérdéseket, és azonos prioritasi listara
teszik éket, azok tévednek vagy éppen rosszindulattak. A Néppart a maguk helyén kezeli ezeket a
kérdéseket: az 6nkormanyzatokban szamos szocialis és ilyen tipusi kérdésre helyes vélasz adhatd,
ezért a Néppart torekszik arra, hogy konstruktiv partnere legyen a tobbségeknek. A part orszagos
politikdjaban az dnrendelkezés kérdése, ennek kozjogi keretei a prioritas, illetve az, hogyan lehet
kritikus tomeget kialakitani az autondmiatorekvések sikeréhez. A Néppart minden dontésében az
autondémia a fé szempont, sz6 sincs arrél, hogy ez hattérbe kerlljon.

Az EMNP tdbb izben is hangsulyozta, jeldltjei nem politikusként és nem a hatalmat kivénjdk megszerezni, hanem
szamara az emberek mindennapi problémainak a megoldasa jelenti a kihivast. A politikdt ugyanakkor hivatésos,
profi politikusok muvelik, és a k6z0sség, a valaszték érdekeinek megfeleld szintl képviseletét hatalom nélkll nehéz
elldtni. Nem volt paradox a megfogalmazas, hogy politikat politikusok nélkil?

Gergely Baldzs egész pontosan azt mondta, hogy nem vagyunk tenyésztett politikusok. Ezzel
abszollt egyetértek, nincs egy politikusi kaszt, amely 6rokli a tisztségeket. Ez a modern korban az
angolszasz orszagokra volt jellemz6, Eurépadban a 19. szdzadban volt egy politikusi kaszt, aki oda
bekerllt, az nem feltétlenll kompetencia, hanem 0roklés alapjan jutott kozéleti, politikai
funkciékhoz, amugy ez igy volt a rendi Magyarorszagon is. A kommunizmus alatt ez az aktivista
csaladokban a nepotizmus formajat oltotte. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy kialakult egy
kilon kaszt, amelyekben ugyan profi politikusok voltak, de igazdbdl sajat érdekeiket védték s ezt
k6zosségi érdekként prébaltdk feltliintetni. Ez a torekvés megvan most is, ez ellen szeretnénk
fellépni. Nem szeretnénk, hogy a politikusi mesterség ilyen médon alakuljon ki.

A Néppart egy Ujfajta politizalast prébal meghonositani az erdélyi magyar koézéletben, ami abbél all,
hogy szakitani kell azzal a gyakorlattal, amelyben az embereknek csak az a dolguk, hogy
négyévente elmennek, pecsételnek a tulipanra, és a tobbit bizzdk a kaszt tagjaira. Mi egy olyan
emberkodzeli politikdt prébalunk megvaldsitani, amelynek a legjobb eszkdze az 6nkormanyzati
tevékenység, ahol a kérdések nem annyira atpolitizdltak, nem annyira ideologikusak, hanem
probléma-centrikusak. A probléma megoldasara koncentralva kialakithaté egy olyan Uj politikai elit,
amely becsiiletes hozzdaallassal, korrupciémentesen tud véalaszt adni a kozosség kérdéseire. Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy az orszagos politikdba, ahol szlikség van tapasztalatra,
tartdsra, kovetkezetességre, tudasra és becsiiletre, nem kivdnunk beleszélni. Tudatosan prébaljuk
bevonni azokat a fiatalokat az 6nkormanyzati munkaba, majd fokozatosan az orszagos politikaba is,
akik erre mutatnak hajlanddsagot.



Az erdélyi magyar kdzéletben terjedd szébeszéd szerint az EMNP-nek Budapest felé, személyesen Orban Viktor felé
kell elszdmolnia a kampdanypénzekrél. A Néppartot folyamatosan éri az a vad, hogy kampanyat javarészt a Fidesz
finanszirozta. Van alapja ennek a hiresztelésnek?

Ha tréfaval akarnam elitni a dolgot, azt mondanam, hogy ha a Fidesz finanszirozta volna a
kampanyunkat, akkor nem igy csinaljuk, ahogyan kénytelenek voltunk csinalni. Higgye el, tudunk
mi jobb kampényt is folytatni. Erdemes lenne ésszehasonlitani, a Transindex szokott ilyet csinalni,
hogy megnézi a kampanykoltségvetéseket, az dridasplakdtok szamat, hogy négyzetmétere
mennyibe kerilt, akkor rd fog débbenni arra, hogy 2-3-szoros nagysagrendi kiilénbség volt a
Néppart és az RMDSZ kampanykoéltségvetése kozott. Egy ilyen kis partnak ennyire telt a sajat
illetve tdmogatdi erejébdl. Természetesen a Néppart a parttorvénynek, a partfinanszirozasi és a
valasztasi torvénynek megfeleléen végezte a valasztasi kampanyt. Voltak tdmogatdink, tagjaink,
szimpatizansaink, ezeknek az adomanyaibdl, sajat munkankbdl allt 6éssze a kampany.
Visszautasitok minden olyan allitast, hogy mi valamilyen mddon torvényt sértettiink volna.

Mit gondol, a magyarorszagi politikusok erdélyi kampdanyturnéja milyen mértékben befolydsolta a valasztasok
kimenetelét? Mennyire tartja helyesnek, hogy magyarorszagi politikusok megnyilvdnuljanak a romaniai valasztasi
kampanyokban?

Kezdjlk a végével. Eurdpai gyakorlat, hogy az azonos partcsalddhoz tartoz6 partok egymast segitik
a valasztasi kampanyban, nyilvan a helyi térvényeket betartva. Van olyan orszag, ahol nem tiltjdk a
kilfoldi finanszirozast. A Fidesz és a Néppart (amlgy az RMDSZ is) azonos partcsaladhoz tartozik.
Természetes, hogy ezek a politikusok megjelennek, egymast segitik, politikai tdmogatast nyudjtanak
egymésnak. En inkédbb azt nem tartom természetesnek, hogy az RMDSZ nem véllalta nyiltan a
bardtsdgot az MSZP politikusaival, pedig remek kapcsolatokat dpoltak, amig kormanyon voltak. Ami
a Fideszt illeti, egy kezemen megszamolhatom, hany ismert politikus jart itt, és lehet, hogy igy volt
jo.

Talan egy személy emelkedik ki kozillk, Kovér Laszléhdzelnok, aki az MPP tiszteletbeli elndke, ilyen
mindségében tehat ,hazajott” tolni partja szekerét. Azt hiszem, hogy a valasztdsok nem azon
multak, hogy hany magyarorszagi politikus jart itt. A valasztds azon mulott, hogy a Néppart a
telepllések kevesebb, mint felében tudott csak helyi szervezetet Iétrehozni és jeldltlistat allitani. Az
RMDSZ-nek van egy 22 éves bedgyazottsaga, innentdl kezdve a jeldltéllitdst mar eleve megnyerte.
Taldn 1 a 4-hez volt a jeloltek aranya.

Az RMDSZ megerdsodve kerilt ki a helyhatésagi valasztasokbdl, mig a két jobboldali part egymastdl vett el
szavazatokat. Ez azt jelzi, hogy nincs igény a két partra vagy a két part valamit elrontott a valasztasi kampanyban?

A szdmok kétségtelenil azt mutatjak, hogy az RMDSZ megerdsédott, mi ezt nem vitatjuk,
tudomasul vesszlk a valasztéi akaratot, de tegyik hozza: a magyar szavazatok kdzel 20%-at nem
az RMDSZ vitte el, minden 6tédik magyar nem az RMDSZ-re szavazott. Ez azért jelentds szam, nem
lehet lesdpdrni ezeknek az embereknek a véleményét. A valasztasok vasarnapjan ez volt az arany,
ami azonban valtozik id6ben, annak fliggvényében, hogy a partok tisztségviseldi hogyan végzik a
dolgukat ott, ahova a valaszték szavazataikkal kildték 6ket.

Mindenki az ardnyok megvaltoztatdsara torekszik, és ha ezt Ugy teszi, hogy tébbet és jobban
dolgozik a tobbieknél, nincs ebben semmi kivetnivald. Az viszont nem elfogadhatd, hogy ennek a
kozel 20%-os valasztéi réteget képviseld két partnak minden megnyilvanuldsat a 80%-os erd
arrogancidjaval seprik le az asztalrél, ahogyan ez torténik a valasztasok utan szinte minden nap.

Ami a két kis part egymdshoz valé viszonyat illeti, egyértelmlen azt tapasztaltuk, hogy a magyar
kozosségnek a harom part soknak bizonyult, féleg akkor, ha ebbdl két part értékrendileg kozel all
egymashoz, azonos gyokerekkel rendelkezik, és ugyanazt a tdrsadalmi réteget célozza meg. Arra
torekszlink, hogy ezt a tanulsdgot levonjuk, és az MPP-vel prébéljuk mielébb rendezni kézos
dolgainkat. Ennek elsésorban nem értékrendi, hanem inkdbb szervezetvezetési akadalyai vannak.
Mi akar a két part fuziéjat i s el tudjuk képzelni, ha az MPP a szeptemberi kongresszusan pozitivan
viszonyul ajanlatunkhoz.

A Néppart a kampanyban Uj egységrél beszélt, amelynek a |ényege, hogy nem egy szlk szervezeti



keretbe kell minden magyart belekényszeriteni, hanem a kilénb6z6 szervezetek kézos Ugyek
mentén képesek legyenek egylttmikodni. Ez a valasztasok kozotti viszonylagos békeidében még
inkdbb érvényes, torekszink is rd. Remélem, hogy az RMDSZ se zarkézik el az racionalis
egylttmUkodéstél. Ha nem egymast legydzni, hanem a problémakat megoldani akarjuk, ennek az
Utja altaldban az egylttm(ikodés, és nem a szervezetek kozotti folyamatos habord.

Fogalmazzunk Ugy, ha az MPP vezet6i emberanyagaban megujul és olyan vezetdséget valaszt,
amely a megegyezés 6szinte szandékaval Ul le a targyaldasztalhoz, akkor nagyon sok akadaly
elhdrul az egylttm(kodés Gtjabdl. Olyan emberekkel, akik nem tartjdk be a politikai
egyuttmikodést, akiket gatlastalan hatalomvagy jellemez, nem tudjuk elképzelni a kooperacidt.
Ezért varunk az MPP orszagos gyUlésétdl egyértelmi vdlaszt e tekintetben.

Milyen konstrukciéban indul a Néppart a parlamenti vélasztasokon?

Mivel még a valasztasi torvényt sem ismerjik, amely alapjdn szervezik a valasztasokat, nehéz
valaszt adni, hogy milyen konstrukciéban és stratégiaval vdgunk neki a parlamenti valasztasoknak.
Néhany dolgot azonban tudunk: a politikai partok azért jonnek létre, hogy a valasztadsokon
megméretkezzenek, erre egyrészt kotelezi ket a parttorvény, de a mi esetlinkben ennél sokkal
fontosabb az 6nkormanyzati valasztdsokon rank szavazé véalasztépolgdrok bizalma, az igény, hogy
teret nyerjen a magyar k6zosségen belll is az U] politika, amirdl az elébb beszéltiink.

Jelenleg nem tudok elképzelni olyan helyzetet, hogy a Néppart a valasztdsokon valamilyen
formaban ne vegyen részt. Az is biztos, hogy egyittmlkddésre toreksziink a masik két magyar
parttal. A bukaresti parlamentben ugyanis a roman nemzetallami érdekkel szemben kell a magyar
érdeket megjeleniteni, ezt hatékonyan egyltt tudjuk megtenni.
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